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OBJECTIFS DE LA
RECHERCHE

Réaliser I'analyse critique des différents modes de la
qualification d'un site pollué en France et dans certains
autres pays industrialisés. Cette approche sera
conduite par des spécialistes de différentes disciplines
scientifiques, juridiques et économiques.

RESUME DES ACQUIS
TECHNIQUES
et
SCIENTIFIQUES

Cette étude comporte quatre parties :

1. Une revue critique des méthodes existantes
d'évaluation des sites pollués ; ces meéthodes se
répartissent selon 3 approches :

- par référentiel.
- par méthodes d'analyse de risques.
- par méthodes de hierarchisation des sites.

Les situations dans les pays suivants : France, Pays-

Bas, Allemagne, Royaume-Uni, Canada, Etats-Unis,

Suisse.

2. Une étude scientifique de la compréhension et de
I'évaluation des interactions entre polluants et sols
pour :

- des polluants minéraux,
- des polluants organiques.

3. Une proposition de recommandation en vue de
I'élaboration d'une méthodologie de définition et de
qualification des sites pollués comprenant :

- l'examen des démarches scientifiques de
I'évaluation des impacts et des effets
potentiels,

- linventaire des outils existants.

4. Une analyse économique et juridique des
probléemes de la pollution des sites s'appuyant sur
l'analyse d'expériences étrangéres (Etats-Unis,
Canada, Suisse).




ANALYSE DU
CONTENU DE
L'ETUDE
Points forts /
Points faibles

points forts :
- Treés exhaustive base documentaire sur le sujet.
- L’approche pluridisciplinaire est tres intéressante.

points faibles :

- ambiguité des concepts sols et sites pollués ce qui a
pu conduire a certaines confusions.

- difficulté de rédiger un document a jour, compte tenu
des évolutions tres rapides de ce sujet.

- nécessité de disposer d'un lexique précis permettant
un dialogue clair (exemple : valeurs seuils, seuils
déclenchants...)

CONCLUSIONS GENERALES

APPLICATION
PRATIQUE
ET
DOMAINE D'UTILISATION

- Ce rapport constitue une base documentaire
compléte, exhaustive riche en informations et analyses.
- En se référant aux expériences internationales citées,
il permet déja aux industriels de puiser les éléments
réglementaires et techniques pour des actions qui leur
sont propres (négociation avec les autorités
compétentes, travaux scientifiques ou technigues)

MOTS CLEF

Sites pollués - réglementation - international - droit de
I'environnement - sols - déchets.
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